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VISTO:

La solicitud formulada por el Sr. Vicedecano a cargo de la Secretaría de Posgrado, Prof. Dr.
Edgardo García Chiple, por la que eleva para su aprobación el dictado del Curso de Posgrado
denominado “COMUNICACIÓN JUDICIAL”

Y CONSIDERANDO:

Que el Sr. Vicedecano a cargo de la Secretaría de Posgrado, Prof. Dr. Edgardo García Chiple,
eleva para su aprobación el dictado del Curso de Posgrado denominado “COMUNICACIÓN
JUDICIAL”

Que se trata de una actividad co organizada por la Secretaría de Posgrado y el Centro de
Perfeccionamiento “Ricardo C. Núñez”, Poder Judicial de Córdoba;

Por todo ello,

EL DECANO DE LA FACULTAD DE DERECHO

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CÓRDOBA

RESUELVE:

Art. 1°: Aprobar la realización del Curso de Posgrado denominado “COMUNICACIÓN
JUDICIAL”, co organizada por la Secretaría de Posgrado y el Centro de Perfeccionamiento
“Ricardo C. Núñez”, Poder Judicial de Córdoba, a llevarse a cabo de agosto a noviembre de
2020, bajo modalidad a distancia y cuyo programa forma parte de la presente como anexo.

Art. 2°: Designar como Director del Curso al Prof. Dr. Armando Andruet.

Art. 3°: Designar como Co Director al Lic. Kevin Lehmann.

Art. 4°: Designar como Coordinador al Dr. Rodrigo Altamirano.

Art. 5°: Regístrese, dése copia y pase a la Secretaría de Posgrado a sus efectos.







Curso de Posgrado 


COMUNICACIÓN JUDICIAL 


Director: Dr. Armando S. Andruet (h) 


Co-director: Lic. Kevin Lehmann 


Coordinador: Dr. Leonardo Altamirano 


 


1. Presentación 


 


La comunicación atraviesa toda la actividad judicial. Podría decirse que la función 


judicial se ejerce por medio de la palabra. De hecho, un juez no puede resolver un 


litigio si no emite un texto con determinadas características, es decir, si no hace uso de 


la palabra pública.  


Si enumeramos los géneros discursivos paradigmáticos del quehacer judicial 


seguramente incluiremos enunciados conformados casi totalmente por palabras: 


cédulas de notificación, demandas, autos interlocutorios, testimonios, alegatos, 


sentencias. Todos están compuestos principalmente por materia verbal, ya sea oral o 


escrita.  


Este tipo de textos fueron diseñados para cumplir funciones de comunicación 


“endoprocesal”, es decir, para posibilitar el avance del litigio y permitir el control de las 


decisiones jurisdiccionales por parte de las instancias judiciales superiores. Esto trae 


aparejado que el destinatario “modelo” de la comunicación judicial sea el abogado y 


no el ciudadano o el periodista.  


Cuando un operador jurídico redacta un texto, en general, piensa en los abogados de 


las partes o en el tribunal de alzada; pero no siempre repara en el justiciable ni en los 


periodistas que pueden estar interesados en la resolución ni en los ciudadanos ajenos 


al pleito; es decir, no siempre presta atención a la dimensión “extraprocesal” de la 


comunicación judicial.  


Esto ocasiona que en los escritos jurídicos se utilice un lenguaje técnico, más próximo 


al discurso académico que al habla coloquial. Son frecuentes los arcaísmos, las 


expresiones en latín y el empleo de términos que tienen un significado completamente 


distinto en el discurso jurídico.  







Por supuesto, en los litigios que solo afectan a particulares, la intervención de los 


abogados garantiza la tutela de los derechos de sus patrocinados. Ellos “traducen” el 


discurso jurídico a sus clientes. Pero qué pasa cuando las resoluciones judiciales 


circulan fuera del ámbito judicial. ¿Qué pasa cuando una sentencia no solo afecta los 


derechos de las partes, sino también a la sociedad? Pensemos en un amparo ambiental 


o en una acción de inconstitucionalidad contra una ley. ¿Cómo se garantiza el derecho 


a la información de los ciudadanos que no son parte en el litigio?  


El expresidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, Ricardo Lorenzetti, dio 


una respuesta a este asunto: “La voz de la magistratura se limita a expresarse a través 


de la sentencia cuando el conflicto tiene efectos limitados a las partes pero cuando la 


decisión es trascendente, ya no puede ser así. En estos casos, es necesario que el 


mensaje de la sentencia, redactada en un lenguaje profesional, tenga un complemento 


con términos entendibles para el gran público”. 


Esta frase no hace más que reconocer algo evidente: la sentencia, el edicto, la cédula 


de notificación no son géneros discursivos óptimos para satisfacer la función 


extraprocesal de las resoluciones judiciales en el actual escenario social. Hay que 


desarrollar nuevos modos de cumplir con el principio de publicidad de los actos de 


gobierno. La difusión de las resoluciones que tienen relevancia pública tiene que 


llevarse a cabo a partir de enunciados que estén diseñados para circular en el espacio 


público. Y esto supone un cambio en el destinatario modelo, porque la información 


judicial también interesa a personas sin formación jurídica.  


En los últimos años, los poderes judiciales argentinos han comenzado a transitar este 


camino a través del desarrollo de innovadores canales de comunicación pública: 


oficinas de prensa y comunicación, páginas web, redes sociales, observatorios de 


resoluciones, agencias de noticias judiciales, videos institucionales.  


Estos productos constituyen muestras concretas del cambio de paradigma en la 


comunicación judicial experimentado luego de la primera Conferencia Nacional de 


Jueces, celebrada en 2006. Se comienza a advertir que la transparencia judicial efectiva 


supone no solo poner a disposición de la ciudadanía la información judicial, sino 


también hacerlo de manera que sea comprensible para los destinatarios “legos”.  


Durante las próximas semanas intentaremos reflexionar juntos sobre los desafíos que 


genera la incorporación a las agendas periodísticas de temas relacionados con la 







administración de justicia. Veremos que, en los últimos años, el circuito de 


comunicación de las sentencias y demás resoluciones judiciales se modificó de manera 


radical, por lo menos, en los casos conmocionantes. Actualmente, no sólo los juristas 


solicitan copias de los fallos para estudiarlos y, eventualmente, criticarlos en 


publicaciones jurídicas; sino que también los periodistas e, incluso, los ciudadanos 


comenzaron a interesarse por ese tipo de contenidos.  


Sin dudas, este proceso se ha profundizado, en los últimos años, en virtud del 


desarrollo de la comunicación digital y las redes sociales, que transformó por completo 


la circulación de información pública. 


Se trata de cuestiones que, por su actualidad y por las consecuencias que tienen para 


la legitimidad de la actuación judicial, resultan impostergables y, a la vez, 


apasionantes. 


 


2. Objetivos  


 


- Reflexionar acerca de las bases del desencuentro entre la judicatura y sus 


conciudadanos. 


- Entender el concepto de mediatización de la justicia. 


- Conocer los condicionamientos comunicacionales de los poderes judiciales. 


- Reconocer los desafíos que afrontan los poderes judiciales por el incremento del 


interés periodístico en la información jurídica. 


- Comprender el impacto que tiene en la circulación de la información judicial el 


desarrollo de los medios digitales de comunicación y las redes sociales. 


- Apreciar que la relación entre la Justicia y la Prensa se inserta en el problema más 


general de la imagen que la sociedad tiene del Poder Judicial. 


- Diferenciar entre la Justicia como valor y la justicia como producto de la actividad de 


los tribunales. 


- Conocer las claves de las entrevistas periodísticas y la construcción de mensajes. 


- Advertir los desplazamientos de sentido que suelen producirse cuando los medios de 


comunicación divulgan resoluciones judiciales. 


- Analizar críticamente la reglamentación vigente en materia de televisación de 


audiencias penales y cobertura multimedia de juicios. 







- Entender la lógica de aparición de los juicios paralelos y las herramientas para 


desactivarlos       


- Aprender cómo deben gestionarse las crisis comunicacionales de los poderes 


judiciales. 


 


3. Ejes temáticos  


 


1. Módulo de presentación   


2. Módulo de introducción al uso del aula virtual   


3. Módulos de contenido  


 


Módulo I: La mediatización de la Justicia           


Clase 1: Poder Judicial y Medios de Comunicación Social.          


Clase 2: La justicia en la era de la comunicación. El impacto de la hipermediación y de 


las redes sociales en la circulación de la información judicial. 


 


 


Módulo II: El Poder Judicial en el espacio público.           


Clase 3: La Justicia en el Espacio Público. La justicia como resultado. 


Clase 4: El Poder Judicial frente a sus públicos.  


 


Módulo III: Cobertura periodística de la información judicial.           


Clase 5: La noticia judicial. Difusión de las sentencias y resoluciones de interés público. 


Clase 6: Televisación de audiencias y cobertura multimedia de los juicios penales. 


 


Módulo IV: Difusión de información judicial: herramientas, canales, escenas y 


formatos.          


Clase 7: Actitudes de la magistratura frente a la prensa. Actividad de jueces y 


funcionarios judiciales en las redes sociales.      


Clase 8: La entrevista periodística y la construcción de mensajes. 


 


Módulo V: Asuntos públicos y crisis de comunicación.         







Clase 9: Juicios paralelos: la disputa por la interpretación.         


Clase 10: Gestión de Crisis Comunicacionales de los poderes judiciales. 


 


4. Modalidad de trabajo  


 


Los contenidos serán dictados a través del campus virtual del Centro de 


Perfeccionamiento “Ricardo C. Núñez”, en la modalidad a distancia. Dicha plataforma 


articula recursos pedagógicos destinados a facilitar el abordaje de los materiales de 


estudio. También pone a disposición una serie de actividades que permiten la 


interacción no presencial entre los participantes y el acompañamiento permanente de 


los profesores a cargo. 


En el curso se reflexionará sobre la cobertura periodística de los casos 


conmocionantes. También se propondrá la lectura de bibliografía específica. Asimismo, 


se someterán a discusión las principales resoluciones emitidas por órganos judiciales y 


nacionales sobre la relación entre la Justicia y la Prensa. 


Cada semana se presentarán las lecturas obligatorias y las actividades que deben 


realizar los participantes. 


 


5. Evaluación y acreditación  


 


La aprobación del curso de posgrado está conformada por las actividades obligatorias 


de cada módulo y la actividad final. Para poder acreditar, es necesario que cada 


participante haya cumplido con los siguientes requisitos: 


- Participar de los foros obligatorios. 


- Aprobar las actividades de los módulos de contenido. 


- Aprobar la evaluación final con más de 7 (siete) puntos. 


La evaluación final consistirá en la entrega de un trabajo final escrito en el que los 


participantes demuestren las competencias adquiridas durante el curso  


 


IMPORTANTE 


 







Los participantes podrán recuperar hasta dos módulos desaprobados o no entregados 


a tiempo, en el período a indicar por el equipo docente. 


Para acceder a la actividad final deberán:  


Tener aprobados por lo menos tres módulos, entre ellos el módulo III 


Contar con, al menos, dos participaciones pertinentes en los foros. 


 


ACREDITACIÓN 


 


Este trayecto formativo acredita 70 horas reloj. Se extenderá un certificado de curso 


de posgrado expedido por la Secretaría de Posgrado de la Facultad de Derecho y 


Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de Córdoba y el Centro Ricardo C Núñez 


del Poder Judicial de Córdoba. 


Las horas acreditadas corresponden a un cálculo de 5 a 6 horas de trabajo semanal 


destinadas a la lectura de materiales obligatorios, participación en los foros y 


elaboración de las actividades pautadas. 


 


6. Cuerpo docente  


 


DIRECTOR  


Armando Segundo Andruet (h) es Doctor en Derecho por la Universidad Católica de 


Córdoba. Miembro de Número de la Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales 


de Córdoba. Es Profesor Titular de la Cátedra de Filosofía del Derecho en la Facultad de 


Derecho y Ciencias Sociales de la Universidad Católica de Córdoba. Es Director del 


Centro de Bioética de la Universidad Católica de Córdoba y Director del Área de 


Investigación y Ensayos del Centro de Perfeccionamiento Ricardo Núñez. Es docente de 


posgrado en prestigiosas universidades de Argentina y el exterior. Posee múltiples 


publicaciones tanto de artículos en revistas especializadas como libros y capítulos de 


libros. Ha recibido distinciones internacionales, entre ellas el Doctorado Honoris Causa 


de la Universidad de San Pedro de la República del Perú. Se ha desempeñado como 


Presidente de la Sala Civil y Comercial del Tribunal Superior de Justicia de la Provincia 


de Córdoba y como Vocal de ese Tribunal desde el año 2004 hasta 2014.  


 







CODIRECTOR  


Kevin Lehmann es Licenciado en Sociología y en Ciencias Políticas, egresado de la 


Universidad Complutense (Madrid. España). Cursó la Maestría en Gestión de la 


Comunicación en las Organizaciones de la Universidad Austral, entre otros posgrados.  


Dictó cursos, seminarios y disertaciones en la Corte Suprema de Justicia de la Nación  y 


en  Superiores Tribunales de Justicia, Colegios de Magistrados y Escuelas Judiciales  de 


numerosas provincias. Fue Director de la agencia Télam, consultor del CFI, del Banco 


Mundial, del BID y del CEJA en proyectos locales e internacionales.  Actualmente, es 


asesor de comunicación de la Federación Argentina de la Magistratura,  Vocero del 


Colegio de Magistrados y Funcionarios del Poder Judicial de la Provincia de Buenos 


Aires,  Codirector de la Diplomatura en Comunicación Judicial de la Escuela de 


Capacitación Judicial y la Universidad Nacional de Córdoba y docente en la Universidad 


Nacional de Lomas de Zamora y en Escuela Judicial del Consejo Asesor de la 


Magistratura de Tucumán. Es autor del libro “Comunicación judicial. El poder judicial 


como actor en el espacio público”. 


 


COORDINADOR  


Leonardo Altamirano es Doctor en Semiótica y Licenciado en Ciencias de la 


Información. Curso ambas carreras en la Universidad Nacional de Córdoba (UNC). Dicta 


la materia Comunicación Oral y Escrita en la Facultad de Derecho de la UNC. Ha sido 


distinguido con el Segundo Premio en la edición 2007 del Concurso de Periodismo 


organizado por la Asociación de Entidades Periodísticas Argentinas (ADEPA), Categoría 


Periodismo Judicial, con auspicio de la Corte Suprema de Justicia de la Nación. Está a 


cargo de la Oficina de Prensa y Proyección Socio Institucional del Tribunal Superior de 


Justicia de Córdoba. Coordina el Comité de Lenguaje Claro y Lectura Fácil del Poder 


Judicial de Córdoba. Anteriormente, se desempeñó como redactor y editor de la 


sección “Justicia”, en el diario Comercio y Justicia. 
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