2021 - Afio del homenaje al Premio Nobel de Medicina Dr. César Milstein
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Miércoles 30 de Junio de 2021

Referencia: EX-2021-00234855- -UNC-ME#FCEFYN

VISTO:

El presente Expediente por el cual el DOCTORADO EN CIENCIAS BIOLOGICAS, solicita la
aprobacién del curso de Posgrado “LA INTERACCION DISCURSIVA Y LA
CONSTRUCCION DEL CONOCIMIENTO EN EL AULA"; y

CONSIDERANDO:

Que el perfeccionamiento continuo implica actualizar permanentemente los conocimientos,
fundamentando nuevos criterios y requerimientos;

Que el Curso cuenta con el aval de la Escuela de Cuarto Nivel y de la Secretaria Académica
Investigacion y Posgrado Area Ciencias Naturales;

La autorizacion conferida por el H. Consejo Directivo, Texto Ordenado Resolucion N° 1099-T-
2009;

EL DECANO DE LA
FACULTAD DE CIENCIAS EXACTAS, FISICAS Y NATURALES

RESUELVE:



Art, 1°).- Autorizar el dictado del Curso de Posgrado “"LA INTERACCION DISCURSIVA Y
LA CONSTRUCCION DEL CONOCIMIENTO EN EL AULA", de 40 (cuarenta) horas, a
dictarse, con periodicidad bianual a partir del afio 2021, de acuerdo con plan de estudios
aprobado para la carrera y autorizar el cobro de los siguientes aranceles:

- Para los alumnos de la carrera Maestria en Educacion en Ciencias Experimentales y
Tecnologia sin costo adicional a los establecidos para los alumnos regulares.

- Para los alumnos externos a la carrera, el monto sera el equivalente a una (1) cuotas del
arancel mensual establecido para la carrera de acuerdo con su nacionalidad.

Art. 2°).- Designar como disertantes a:
- Dr. Gonzalo BERMUDEZ

- Mgter. Maria Soledad MARTINEZ

Art. 3°).- Designar como Tribunal Examinador a:

- Dr. Gonzalo BERMUDEZ
« Dra. Leticia GARCIA
« Dra. Maricel OCCELLI

Art. 4°).- Otorgar a este Curso validez para la MAESTRIA EN EDUCACION EN CIENCIAS
EXPERIMENTALES Y TECNOLOGIA.

Art. 5°).- Aprobar el Programa de Actividades y Temario a desarrollar, que como ANEXO I
forma parte de la presente Resolucion.

Art. 6°).- Designar como Responsable Académica y Administradora de los fondos a la Dra.
Nora VALEIRAS.

Art. 7°).- Debera cumplimentarse lo establecido por la Ordenanza 4-HCS-95 y su modificatoria
y la Resolucion 307-HCD-96.

Art. 8°).- La Unidad Ejecutora de los fondos serd el Area Econémico Financiera de esta
Facultad.

Art. 9°).- La Responsable Académica y Administradora de los fondos elevard dentro de los



treinta dias de finalizado el Curso, el Informe Académico y el Informe Financiero
correspondiente.

Art. 10°).- Dese al Registro de Resoluciones, comuniquese al Area Econdmica Financiera dese
cuenta al H. Consejo Directivo y girense las presentes actuaciones a la Secretaria Académica de
Investigacion y Posgrado Area Ciencias Naturales a fin de notificar a los interesados.
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FCEFvyN

MAESTRIA EN EDUCACION EN CIENCIAS
EXPERIMENTALES Y TECNOLOGIA

Facultad de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales — Universidad Nacional de Cérdoba

Curso. LA INTERACCION DISCURSIVA Y LA CONSTRUCCION DEL
CONOCIMIENTO EN EL AULA

Docente responsable: Dr. Gonzalo Bermudez

Cuerpo docente: Dr. Gonzalo Bermudez y Mgter. Soledad Martinez

Carga horaria total: 40 hs.

Objetivos

® Analizar, desde el marco tedrico de la comunicacién did4ctica, la problemdtica de la
interacciéon profesor(a)-estudiantes y comprender la complejidad de las variables que
inciden en la dindmica del discurso en el aula de ciencias.

e Reconocer la importancia de la interaccién discursiva entre docente y estudiantes para la
construccion de los conocimientos, a través de distintas estrategias diddcticas y discursivas.

® Analizar el discurso oral y escrito desde los referentes tedricos actuales, en funcién de
problematicas identificadas en la literatura especializada y en las précticas de ensefianza.

Ejes de estudios/Contenidos

Estructura y dindmica de la comunicacién en el aula. Perspectiva didictica e histdrica en la
consideracion de las relaciones entre docente, alumno y objeto de conocimiento. Fundamentos
socioldgicos, sociolingiiisticos y psicoldgicos que inciden tanto en el proceso de comunicacién en
los ambitos escolares, como en las investigaciones educativas que tienen como marco dichos
escenarios.

La comunicacién y la construccién del conocimiento en el aula. Perspectivas socioculturales.

El discurso en su vertiente escrita. La concepcidn sociocultural sobre el uso del discurso escrito. La
literacidad, el uso de los artefactos letrados. El procesamiento mental del texto escrito: fundamentos
psicoldgicos de la lectura y la escritura. Andlisis de la problemética de la lectocomprension. El
discurso escrito en el aula de ciencias.

La comunicacién didictica como campo de investigacion en la ensefianza de las ciencias. Analisis
del discurso oral y escrito: marcos tedricos y metodoldgicos. Tipos de anélisis (semantico, retdrico,
estructural-textural) y categorias de andlisis. Perfil conceptual, enfoque comunicativo, tipos de
didlogo, ensefianza por indagacién e Indagacién dialdgica problematizadora. Ensefianza dialdgica,
patron tematico, demandas cognitivo-lingiiisticas y niveles de complejidad. Argumentacién y

discurso. Andamiaje. Los protocolos de razonamiento en voz alta Hfgz&iggbigs%%iqu&gm%s&r LECEEYN
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lectura y escritura.

Metodologia

La modalidad de trabajo es a distancia, a través de un aula virtual y Meet. Para ello, se comparten
guias de trabajo (explicaciones, graficos, traducciones, consignas, etc.) y materiales de lectura para
la resolucién de actividades tedrico-practicas, las que se comienzan y retoman periddicamente en
encuentros sincronicos. Algunas de estas actividades tienen caricter obligatorio, mientras que otras
son opcionales, individuales y grupales, y ambas estin destinadas a acompanar la cursada y
andamiar los procesos de aprendizaje. Se emplean variados recursos hipermediales.

Evaluacion

Se realizard un seguimiento de los alumnos a través de la resolucién de las actividades
practicas y la participacion en las clases, teniendo como criterios fundamentales la
pertinencia y nivel de la participacion, andlisis critico de los textos, integracién de los
conceptos centrales, empleo de vocabulario especifico, rigurosidad en la construccion
argumental, 16gica en el anélisis, colaboracién grupal.

Se solicitard la realizacién de un trabajo final que sirva de integracién de lo estudiado y
relacionado con la formacidn y realidad institucional de cada participante. El mismo podra
tomar el formato de una monografia, de un articulo, ensayo o de un proyecto.

Bibliografia basica

e Archila, P. A. (2015). Uso de conectores y vocabulario espontaneo en la argumentacion escrita:
aportes a la alfabetizacion cientifica. Revista Eureka sobre Ensefianza y Divulgacién de las
Ciencias, 12(3), 402-418.

e Bereiter, C., & Scardamalia, M. (1992). Dos modelos explicativos de los procesos de
composicion escrita. Infancia y aprendizaje, 58, 43-64.

e Bermudez, G., Rivero, M. E., Rodriguez, P. E., Sanchez, M. D., & De Longhi, A. L. (2017).
Las clases de Biologfa II: Una mirada sobre la transposicion, el curriculum, la comunicacion y
la evaluacién. Revista de la Facultad de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales, 4(1), 89-100.

e Bernstein, B. (1993). La estructura del discurso pedagdgico. Madrid: Morata.

e Bolivar, A. C., & Blanca, L. D. (2008). Recursos cohesivos y estructura de los articulos de
opinion. Sapiens: Revista Universitaria de Investigacion, 9(2), 167-186.

e Burbules, N. C. N. C. (1999). El didlogo en la ensefianza: teoria y prictica. Buenos Aires:
Amorrortu Editores.

e Campanario, J. M. y Otero, J. (2000). La comprension de los libros de texto. En: F. J. Perales y
R. Porlan (Eds.) Did4ctica de las Ciencias Experimentales (pp. 323-338). Alcoy: Editorial
Marfil.

e Candela, A. (1999). Practicas discursivas en el aula y calidad educativa. Revista Mexicana de
Investigacién Educativa, 4(8), 273-298.

e (andela, A. (2001). Corrientes tedricas sobre discurso en el aula. Revista Mejicana de
Investigacién Educativa, 6(12), 317-333.

e Candela, A. (2012). Un estudio etnografico sobre la ensefianza de las ciencias en las aulas de
escuela primaria. En A., Molina, C.A. Martinez, & O. Gallego (Eds.), Algunas problemaéticas
de investigacion en la ensefianza de las Ciencias Naturales en América Latina (pp. 39-62).
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Cassany, D. (2006). Tras las lineas: sobre la lectura contemporanea (Vol. 341). Barcelona:
Anagrama.

Coll, C., & Edwards, D. (1996). Ensefianza, aprendizaje y discurso en el aula. Aproximaciones
al estudio del discurso educacional. Madrid: Fundacidén Infancia y Aprendizaje.

Coll, C. & Solé, 1. (2001). Ensefiar y aprender en el contexto del aula. En C. Coll, J. Palacios &
A. Marchesi (Comp.), Desarrollo Psicolégico y Educacién 2 (pp. 357-386). Madrid: Alianza.
Coll, C., & Onrubia, J. (2001). Estrategias discursivas y recursos semidticos en la construccién
de sistemas de significados compartidos entre profesor y alumnos. Investigacion en la Escuela,
45, 21-31.

Coll, C., & Sanchez, E. (2008). Presentacion. El andlisis de la interaccién alumno-profesor:
lineas de investigacién Presentation. The Analysis of the Pupil-Teacher Interaction:
Researching Lines. Revista de Educacion, 346, 15-32.

Colomina, R., Onrubia, J., & Rochera, M. J. (2001). Interactividad, mecanismos de influencia
educativa y construcciéon del conocimiento en el aula. En C. Coll, J. Palacios & A. Marchesi
(Comp.), Desarrollo Psicolégico y Educacién 2 (pp. 437-458). Madrid: Alianza

Cuadrado, 1., & Fernindez, 1. (2008). ; Cémo intervienen maestros y profesores para favorecer
el aprendizaje en secundaria? Un estudio comparativo desde el andlisis del discurso. Infancia y
Aprendizaje, 31(1), 3-23.

Cubero Pérez, R., Cubero Pérez, M., Santamaria Santigosa, A., Benitez, M., Carmona, 1., José,
M., & Prados Gallardo, M. D. M. (2008). La educacion a través de su discurso. Practicas
educativas y construccién discursiva del conocimiento en el aula. Revista de Educacion, 346,
71-104.

de Sola, M. A. G. (2005). Analisis de la cohesién Iéxica en el texto cientifico. RAEL: Revista
Electrénica de Lingiiistica Aplicada, (4), 103-124.

De Longhi, A.L. (2000). Analisis didactico del discurso de profesor y del alumno en clases de
ciencia y la comunicaciéon del conocimiento. Ensefianza de las Ciencias, 18, 201-116.

De Longhi, A.L., & Echevarriarza, M.P. (2007). Didlogo entre diferentes voces. Un proceso de
formacion docente en Ciencias Naturales en Coérdoba-Argentina. Cérdoba: Ed. Universitas
Libros - UNESCO. http://www.unesco.org.uy/educacion/fileadmin/templates/
educacion/archivos/DialogoEntreDiferentes Voces.pdf

De Longhi, A. L., & Bermudez, G.M.A. (2010). La comunicacién en el aula. Aportes
didécticos para la formacién de docentes universitarios. Cérdoba: FCEFyN-UNC.

De Longhi, A.L., Ferreyra, A., Peme, C., Bermudez, G.M.A., Quse, L., Martinez, S., [turralde,
C., & Campaner, G. (2012). La interaccién comunicativa en clases de ciencias naturales. Un
andlisis didéactico a través de circuitos discursivos. Revista Eureka sobre Ensefianza y
Divulgacidn de las Ciencias, 9(2), 178-195.

De Longhi, A. L., Bermudez, G. M. A., Abensur, P. L. D., & Ruiz-Moreno, L. (2014). Una
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problematizadora. Interface-Comunicacao, Saide, Educacgao, 18, 759-769.

De Longhi, A. L., & Bermudez, G.M.A. (2015). La indagacién dial6gica problematizadora. Su
planificacién y desarrollo para ensefiar y aprender Biologia. En A. L. De Longhi (Comp.),
Cuadernos de didactica para la formaciéon docente inicial y continua. N° 1. Estrategias
didacticas para enseflar Biologia (pp. 13-94). Coérdoba: UNC. ISBN: 978-950-33-1223-0.
Disponible en:
https://rdu.unc.edu.ar/bitstream/handle/11086/2570/Cuadernos%20de%20did%C3% A 1ctica-To
mo%?201.pdf?sequence=1

De Longhi, A. L. (2018). La comunicacién diddctica. Algunos fundamentos. En De Longhi, A.
L. Fundamentos para la ensefianza de las ciencias. Concepciones alternativas, transposicion y
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e Roca Tort, M., Méarquez, C., & Sanmarti, N. (2013). Las preguntas de los alumnos: una
propuesta de andlisis. Ensefianza de las Ciencias, 31(1), 95-114.

e Sanchez Jiménez, J. M. (1995). Comprender el enunciado. Primera dificultad en la solucién de
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e Sepiilveda, C., Mortimer, E.F., & El-Hani, C.E. (2013). Constru¢ao de um perfil conceitual de
adaptacao: implicacdes metodoldgicas para o programa de pesquisa sobre perfis conceituais e o
ensino de evolucdo. Investigacdes em Ensino de Ciéncias, 18(2), pp. 439-479.

e Sickel, A.J., Witzig, S.B., Vanmali, B.H., & Abell, S.K. (2013). The nature of discourse
throughout SE lessons in a large enrolment college Biology course. Research in Science
Education, 43(2), 637-665.

e Stubbs, M. (1984). Lenguaje y escuela. Andlisis sociolingiiistico de la ensefianza. Madrid:
Cincel.

e Van Dijk, T. (1994). Modelos en la memoria. El papel de las representaciones de la situacién en
el procesamiento del discurso. Revista Latina de Pensamiento y Lenguaje, 2(1), 39-55.

e Van Dikj T. & Kitsch (1983). Strategies of Discourse Comprehension. New York: Academic

Press.
e Villar, F. (2003). La psicologia cognitiva y el procesamiento de la informacién. Proyecto
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Bibliografia complementaria:

e Abell, S. K., Appleton, K., & Hanuscin, D. L. (Eds.). (2013). Handbook of research on science
education. Routledge.

e Alvermann, D. E., Dillon, D. R., O'Brien, D. G., & Bieberach, P. F. (1990). Discutir para
comprender: el uso de la discusion en el aula. Madrid: Visor.

e Bansal, G. (2018). Teacher discursive moves: conceptualising a schema of dialogic discourse in
science classrooms. International Journal of Science Education, 40(15), 1891-1912.

e Bereiter, C., & Bird, M. (1985). Use of thinking aloud in identification and teaching of reading
comprehension strategies. Cognition and Instruction, 2(2), 131-156.

e (Cazden, C. (1991). EI discurso en el aula. El lenguaje de la ensefianza y el aprendizaje.
Barcelona: Paid6s-MEC.

e Chin, C., & Osborne, J. (2008). Students' questions: a potential resource for teaching and
learning science. Studies in Science Education, 44(1), 1-39.

e Colomina, R., Mayordomo, R., & Onrubia, J. (2001). El andlisis de la actividad discursiva en la
interaccion discursiva. Algunas opciones tedricas y metodoldgicas. Infancia y Aprendizaje, 93,
67-80.

e Cubero, M., & Ramirez Garrido, J. D. (1998). Escenarios de actividad, tipos de pensamiento y
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Cubero, R. (2001). Maestros y alumnos conversando: el encuentro de las voces distantes.
Revista Investigacion en la Escuela, (45), 7-19.
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Universidad Blas Pascal, 2(5), 11-23.

Dimopoulos, K., Koulaidis, V., & Sklaveniti, S. (2005). Towards a Framework of
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