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CUDAP: EXP-UNC:24544/2015

VISTO el recurso jerarquico interpuesto por la Arg. Miriam LIBORIO en
contra de la Res. Decanal 215/15 de la Facultad de Arquitectura, Urbanismo y
Disefio; atento lo dictaminado por la Direccion de Asuntos Juridicos a fs. 16/17
bajo el N® 56.582, cuyos terminos se comparten, y teniendo en cuenta lo
aconsejado por la Comisién de Vigilancia y Reglamento,

EL H. CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA

RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar el recurso jerarquico interpuesto por la Arq.
Miriam LIBORIO, en contral de la Res. Decanal 215/15 de la Facultad de
Arquitectura, Urbanismo y Djseﬁo, teniendo en cuenta lo dictaminado por la
Direccién de Asuntos Juridicos a fs. 16/17 bajo el N° 56.582, cuyos términos se
comparten, y en fotocopia forma parte integrante de la presente.

ARTICULO 2°.- Notifiquese, comuniquese y pase para su conocimiento
y efectos a la Facultad de origen

DADA EN LA SALA DE SESIONES DEL H. CONSEJO SUPERIOR A
QUINCE DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE.
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Dr. ALBERFO E. LEON Dra. SILVIAN. BARE!
Secretagfo General . ‘ VICERRECTORA .
Universidad Naticnal de Cordoba UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA
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"UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA

CUDAP N 0024544/2015.-
CORDOBA, - _
) 134 {]iS
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DICTAMENN: 585 87 ° |
SR . i REF.: F_acultad de Arquitectura
Urbanismo y Disefio Arg. Miriam
LIBORIOE/Recurso Jerarquico
c/Resolucion N° 215/15-designacion
interina Arg. Mondejar.-

Sefior Abogado Director:

En estas actuaciones la Arquitecta Miriam leono ha

'presentado un recurso jerarquico en contra de la Resolucién Decanal N°

215/15, que designa interinamente al Arq. Adolfo Mondejar en el cargo de
Profesor Titular DSE en la catedra de Arquitectura Il “A”, desde el 1° Abril de

2015 y hasta tanto se expida eI H. Consejo Superlor con fecha limite el 31 de
Marzo de 2016.- _

El ret‘urso ha sido interpuesto dentro de los tiempos
procesales que preve la normatlva vigente por lo que se debe ingresar al fondo
de la cuestion.-

En su presentamon la Arquitecta’ Lubono afirma que
ia Resolucién es |legstama ¥ arbltrana -

En pnmer lugar sostiene que el Sr. Decano es
incompetente para efectuar la designacion del Arquitecto Mondejar y cita
disposiciones del Estatuto Umversﬂar[o especialmente el articulo 15° inciso 11)
que estipula que es competencia exclusiva y excluyente del H. Consejo
Superior ia designacién de los profesores titulares, que al solicitar a ese Cuerpo
la designacion por concurso del Arqurtecto Mondejar la propia Facultad
reconoce tal competencia.-

Si bien lo dicho en relacién a la competencia del H.
Consejo Superior es cierto, no es menos cierto que la misma no se aplica al
caso traido a estudio con motivo del reclamo y paso a explicar.-

Este ’procedi'miento se encuentra inserto en el
tramite de un concurso docente aprobado Resolucion HCS N° 437113 (fs. 90),
y dadas las impugnaciones presentadas por la concursante Liborio, se aplico la

- disposicién de la Resolucion HCS N° 450/95, que permite la designacion

interina de quien resulta propuesto para ocupar €l primer lugar en el orden de
mérito, hasta tanto se resuelvan|las impugnaciones.-
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Si bien es cierto que esa facultad se otorga al H. Consejo Directivo, no
es menos cierto que la resolucién en ctisis, ha sido dictada ad-referendum del

H. Consejo Directivo (ver fs. 8 Articulo 4°) y éste ha ratificado tal decision

mediante Resolucion N° 071 del 28-04-15 (ver fs. 9), saneando de este modo el
mismo, toda vez que para que ocurra tal cosa, el acto administrativo que se-
pretende sanear sea anulable, esto es/que en el acto se hubiera incurrido en
alg(in vicio, tal el caso de la incompetencia en razén del grado, toda vez que
esta causa no esta incorporada como vicio que acarree la nulidad absoluta.-

‘Por lo dicho debe tenerse por saneado el Acto Administrativo que se ..
ataca, toda vez que el H. Consejo Directivo, lo ha convalidado eliminando de
este modo el vicio de la mcompatlbllldad por la ratificacion y desde su inicio es
valido y se encuentra legitimado para el futuro .-

Ahora bien, dice la quejosa que se ha violado la Ley 25200, que impide
medificacion alguna en relacién a la situacion anterior al diferendo.-

_Ello no es asi, toda vez que la decision adoptada, es posterior a la
finalizacién de la designacion interina de'la Arquitecta Liborio.-

Por ello, no se ha violentado norrriativa alguna, toda vez que al momento
del dictado de la Resolucion que d:spoma la designacion interina dei Arquitecto

Mondejar, el cargo se encontraba vacante toda vez que la desighacion interina
de la Arquitecta Liborio habia concluido.-

Lo acontecido en esta oportunidad guarda similitud con el planteo
efectuado en ocasién de la designacion linterina del Arquitecto Mariano Faraci, -
durante fa tramitacion de impugnaciones presentadas por ia Arquitecta
Fernandez en el concurso de Profesor Titular DSE de la Catedra Arquitectura |
“A” y lo aconsejado por esta Asesoria en aquella ocasion, se reitera en el
presente toda vez, que el cargo motivo del llamado a concurso se encuentra
vacante por la finalizacién de la designacién interina de la Arq. Liborio, toda vez
que la Facultad no tiene obligacion de prolongar el nombramiento interino, una

vez vencido y por lo tanto, no se encuentra impedida de dictar Resolucion tal -
como lo hizo.-

En cuanto a las demas cons:deramones Articulo 63° dei Estatuto
Universitario, intervencién dei Arquﬂecto Dutari como miembro del Tribunal,

inexistencia de fundamentacién, etc., ng contienen fundamentos que logren
conmover lo resuelto por la Resolucion en crisis.-

Cabe si aclarar que la finalizacién de una designacién interina, - ho
requiere de manifestacion alguna por parte de las autoridades de la
Universidad, toda vez que la naturaleza de la misma es la transitoriedad, toda
vez que se encuentra limitada en el tiempo, desde el momento mismo en que
es dispuesta y una de las causales de su cuiminacion es precisamente la fecha

que se consigna al momento del nombramiento, esto es el cumplimiento de la
- condicién a la que estaba sujeta.-




UNIVERSIDAD NAIONAL DE CORDOBA

: "Por todo lo dicho, corresponde rechazar el recurso
jerarquico interpuesto por la quuitecta Liborio.-

En resumen este expediente debe ser elevado al H.

‘Consejo Superior - para - su' tratamiento y resolucion en los términos

aconsejados, salvo mejor %criterio de sus: miembros, debidamente
fundamentado.- .
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