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Resolución Decanal

Número: 

Referencia: EX-2021-203721-UNC-VDE#FP

 
VISTO

La solicitud presentada por Maria Agustina Brandi a la Facultad de Psicología para la
autorización del dictado del seminario electivo no permanente “Intersecciones entre el campo
jurídico y el psicoanálisis: una lectura sobre la responsabilidad del sujeto” para el primer
semestre del ciclo lectivo 2021; y

CONSIDERANDO:

Que Maria Agustina Brandi  cumplimentó con los requerimientos formales para el dictado del
seminario para el año 2021.

Que la Comisión evaluadora correspondiente al eje “Ética” designada por la RD 652/2020 e
integrada por las profesoras Mariana Gómez, Gabriela Degiorgi y Yanina Ferreyra elevó un
informe satisfactorio de la propuesta, con la presencia de la observadora Mila Francovich.

Que debido a la situación sanitaria no se encuentra sesionando el H. Consejo Directivo de la
Facultad, por lo cual el Comité de Emergencia autorizó a Secretaria Académica a gestionar la
convocatoria a presentación de propuestas de Materias y Seminarios Electivos no Permanentes
para el ciclo lectivo 2021 (RD-2020-652-E-UNC-DEC#FP)

Que participa como colaborador docente Juan Ernesto Brodsky.

Que participa como docente invitado Gustavo Yofre.  

Que Maria Agustina Brandi se desempeñaría como docente libre. 

Por ello,

LA DECANA DE LA FACULTAD DE PSICOLOGÍA

Ad Referéndum del H. Consejo Directivo

RESUELVE:

ARTÍCULO 1º: Autorizar el dictado del seminario electivo no permanente  “Intersecciones



entre el campo jurídico y el psicoanálisis: una lectura sobre la responsabilidad del sujeto”
para el primer semestre del ciclo lectivo 2021, con una duración de 60 (sesenta) horas
equivalentes a 6 (seis) créditos, a cargo de Maria Agustina Brandi DNI 30232571, bajo el
régimen de docencia libre y cuyo programa forma parte integrante de la presente resolución
como archivo embebido, con 11 fs.

ARTÍCULO 2º: Autorizar la participación, en calidad de colaborador docente, de  Juan
Ernesto Brodsky –DNI 37221543- quien cumplirá las siguientes funciones: participación en el
dictado de clases teóricas, vinculación con estudiantes propiciando una articulación teórico-
práctica, cumplimiento de los objetivos de trabajo propuestos por la docente responsable.

ARTÍCULO 3º: Autorizar la participación, en calidad de docente invitado, de  Gustavo Yofre
–DNI 18820735-  quien desarrollará la temática "Definición del delito. Teorías y función de la
pena”.

ARTÍCULO 4º: Establecer como materias correlativas las asignaturas Psicopatología y
Psicología Criminológica, las cuales deberán estar aprobadas al momento de la inscripción.

ARTÍCULO 5º: Fijar un cupo de 20 (sesenta) estudiantes.  

ARTÍCULO 6º: Protocolizar, comunicar, notificar y archivar.               
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ACTA DE EVALUACIÓN DE PROPUESTAS PARA MATERIAS Y SEMINARIOS ELECTIVOS NO 
PERMANENTES 2021 


 
Nombre de la Propuesta: “Intersecciones entre el campo jurídico y el psicoanálisis: una 
lectura sobre la responsabilidad del sujeto” 
Docente a cargo:  María Agustina Brandi 
Colaboradores/as docentes: no prevé  
Invitados/as: Gustavo Yofre 
 


En la Facultad de Psicología, a los 26 días del mes de noviembre del año 2020, se reúne la 
Comisión Evaluadora constituida para el EJE ÉTICA: Mariana Gómez, Gabriela Degiorgi y Yanina 
Ferreyra (RD 652/20).  


La comisión procede a evaluar la propuesta de acuerdo con los criterios establecidos por 
el Reglamento de Materias y Seminarios Electivos no Permanentes (Ordenanza Nº 01/08). 


Establece la siguiente escala de calificación: (tildar la que corresponda y describirla) 


 Escala conceptual: Excelente, Muy bueno, Bueno, suficiente, Insuficiente. 


 Escala numérica: --- 
 


Evaluación de antecedentes de la persona a cargo del seminario / materia: (El valor de 
los antecedentes presentados se juzgará en directa relación a la temática del seminario o 
materia presentada) 


 


Criterio Calificación 
Títulos universitarios que acrediten grado académico de jerarquía o 
idoneidad manifiesta cuando la calidad del aspirante lo justifique (Art. 56 
Estatutos Universitarios) 


Muy bueno 


Obras, publicaciones, trabajos científicos y profesionales Bueno 
Participación en cursos y conferencias en carácter de expositor, 
conferenciante o autor de ponencia 


Bueno 


Labor docente universitaria y no universitaria acreditando méritos 
equivalentes a Profesor Titular o adjunto a cargo. 


Bueno 


Labor profesional en el área Muy Bueno 


Otros elementos de juicio que se considere pertinente Muy Bueno 


 


Evaluación de invitados/as propuestos/as: según la evaluación de los antecedentes de cada 
invitado/a, así como de la pertinencia de la temática de las clases propuestas con el 
programa del seminario se determina que (tachar lo que no corresponde):  


 Se autoriza a Gustavo Yofre a participar en calidad de docente invitado en el seminario 
de referencia.  


Evaluación de la propuesta presentada 


 


Criterio Calificación 
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Pertinencia con las áreas de vacancia (temáticas aún no desarrolladas en la currícula)  


 Contribución a la profundización, innovación y actualización de 
la formación del psicólogo como así también en las diferentes 
áreas para su inserción laboral.  


Excelente 


Adecuación y coherencia de la propuesta pedagógica 


 Aporte de perspectivas y niveles de análisis diferente a los 
ofrecidos por las materias obligatorias y electivas permanentes 
correspondientes al plan de estudios en vigencia. 


Excelente 


 Fundamentación clara y consistente con objetivos coherentes, 
en relación con el plan de estudio y el perfil del egresado. 


Muy Bueno 


 Presentación de bibliografía actualizada distinguiendo su 
carácter de obligatoria y complementaria 


Muy Bueno 


 Vinculación de los contenidos de la propuesta con las materias 
solicitadas como correlativas. 


Muy Bueno 


 Aporte al entrenamiento en el uso de las técnicas e 
instrumentos propios del ejercicio profesional en las diferentes 
áreas. 


Muy Bueno 


Factibilidad de la implementación 


 Correspondencia con las áreas establecidas por la Facultad de 
Psicología 


Muy Bueno 


 Correspondencia con el tiempo previsto para su dictado (anual o 
cuatrimestral) 


Muy Bueno 


 Adecuación de las condiciones de cursado al régimen de 
alumnos vigente 


Muy Bueno 


 


Evaluación de la entrevista personal (en todos los casos la aprobación de la propuesta 
requerirá de una entrevista personal a el/la responsable de la misma y si se considera 
necesario al equipo de colaboradores. Se tendrán en cuenta los siguientes aspectos:) 


 
La/s entrevista/s  personal/es se realizaron a: María Agustina Brandi 
 


Criterio Calificación 
Definición y formulación de las estrategias pedagógicas a 
implementar. 


Muy Bueno 


Diseño de la estructura de organización de actividades, técnicas, 
métodos y funciones a desempeñar para el logro de los objetivos. 


Muy Bueno 


Propuesta de formación para los colaboradores alumnos y los 
colaboradores egresados (opcional, no obligatorio) 


---- 


Otros elementos de juicio que se consideren pertinentes 


   


   
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   


 


Calificación Final Muy Bueno  
 


Después de analizar antecedentes y realizar las entrevistas personales, la comisión  
evaluadora recomienda (tildar lo que corresponda):  


 


 Re – elaboración de los siguientes puntos:  
 


 Se sugirió en la entrevista contemplar la inclusión de la materia Psicología Criminológica 
como Correlativa. 


 En el Programa analítico se indica que dentro de los Ejes Temáticos de cada Unidad, sean 
definidos los Contenidos Mínimos a abordar.  


 En el Cronograma de Trabajo, se indica delimitar para cada clase los contenidos mínimos 
a tratar y la modalidad. 


 En la Modalidad de Clases, Técnicas, se nomina “trabajos en grupos”. Se sugiere 
explicitar que “técnicas” o maneras de organizar las interacciones en el trabajo. 


 En Tipos de Evaluaciones, Modalidad, se sugiere indicar si es Inicial o diagnóstica, 
Sumativa o Formativa. En Instrumentos especificar la modalidad (Por Ej: 1er parcial 
evaluación oral; 2do. parcial Producción escrita individual, grupal, ensayo, etc.; Examen 
final Entrega y defensa oral del ensayo, monografía, etc). 


 Incluir cuando serán tomados los parciales y recuperatorios. 
 


 Aceptación de la propuesta: SI 


 Rechazo de la propuesta 
 
 
Firma y Aclaración de evaluadores/as:    
 
 
 
Firma y Aclaración de observadores/as:  
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